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KARTA OCENY OFERTY
INFORMACJE OGOLNE
Numer archiwizacyjny
(znak dziatu/ symbol klasyfikacyjny/ nr konkursu/
nr zadania konkursowegof nr oferty/ rok)
Numer zadania NPZ Numer oferty
Numer i nazwa zadania konkursowego
§ 281
Nazwa i adres Oferenta § 282
§ 283
Bezposredni realizator
Nazwa wiasna projektu
Termin realizacji projektu
Wnioskowana kwota (do)finansowania
Ocena koricowa Oferty przyjeta na kwote: oddalona odrzucona
CZESC . OCENA FORMALNO-PRAWNA

ZLOZONA DOKUMENTACJA ZAWIERA: TAK NIE

1 Oferta w wymaganej liczbie egzemplarzy

2 Plyte CD zawierajgcg wersjg elekironiczng wniosku oraz Zatacznik nr 1

3 Zatgcznik nr 1 — Informacja na temat projektu

4 Zatacznik nr 2 - O$wiadczenia

5 Zatgeznik nr 3 - Oéwiadczenie o kwalifikowalnosci podatku od towardw i ustug

6 Zalacznik nr 4 - Oswiadczenie o rachunku bankowym

7 Kopie aktualnego odpisu z KRS, innego rejestru lub ewidencji

8 Kopie aktualnego statutu/ regulaminu Oferenta

9 Odpis z rejestru podmiotow wykonujacych dziatalnoéé lecznicza

10 Pozostate dokumenty wymagane zgodnie z opisem zadania (recenzje, porozumienia, inne)
SPELNIENIE WYMOGOW DOTYCZACYCH WNIOSKU ORAZ DOKUMENTOW FORMALNYCH TAK NIE
Oferta ztozona w terminie wskazanym w ogloszeniu o konkursie
Oferta zgodna ze wzorem, wypelniony prawidiowo i w calosci
Oferta zostata ziozona przez podmiot uprawniony do uczestnictwa w konkursie
Oferta podpisana przez osoby uprawnione lub upowaznione do reprezentowania Oferenta
Zadania statutowe Oferenta obejmujg prowadzenie dziatalnoéci w zakresie zgodnym z przedmiotem konkursu
Kwota wnioskowanego dofinansowania nie przekracza wysokosci $rodkow finansowych przeznaczonych na realizacje
zadania, w ramach ktorego aplikuje Oferent
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UWAGI DOTYCZACE OCENY FORMALNO-PRAWNEJ

Oferta spetnia wymogi formalne i podlega ocenie finansowo-merytoryczne;.

Oferta nie spelnia wymogow formalnych, nie podlega uzupelnieniom. Podlega odrzuceniu.

Oferta nie spefnia wymogéw formalnych i podlega uzupetieniom w nastepujacym zakresie:

Data wyslania wezwania: Termin uzupelnienia brakéw: Data uzupetnienia:

Inne uwagi :

Imie i nazwisko osoby dokonujacej analizy dokumentacji pod wzgledem formalno-prawnym:

o Braki nie zostaly usunigte w terminie wskazanym w wezwaniu, oferta podlega odrzuceniu.

W wyniku przestanego wezwania do
usuniecia brakéw formalno-prawnych e Braki zostaty usuniete nieprawidtowo, oferta podlega odrzuceniu.

stwierdza sie, ze:
e Braki zostaty usuniete prawidlowo, oferta podlega ocenie finansowo-merytorycznej.

Inne uwagi :

Imie i nazwisko osoby dokonujgcej analizy dokumentacji pod wzgledem formalno-prawnym:

OCENA SPELNIENIA WYMOGOW REALIZACJI ZADANIA

Zadanie wskazane w ofercie jest zgodne z trescig zadania okreslonego w warunkach konkursowych, na ktére aplikuje Oferent i podlega
ocenie finansowo- merytorycznej.

Zadanie wskazane w ofercie nie jest zgodne z trescig zadania okre$lonego w warunkach konkursowych, na ktére aplikuje Oferent i
podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie:

Oferta speinia warunki realizacji zadania okreslone w warunkach konkursowych i podlega ocenie finansowo- merytorycznej.

Oferta nie spetnia warunkdw realizacji zadania okre$lonych w warunkach konkursowych i podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie:
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Catkowity koszt projektu: Catkowita kwota wnioskowanego dofinansowania:
zt. zt %.
2019 2020
1. Whioskowane dofinansowanie: zt. % zl. %
2. Whkiad wiasny, w tym: zt. % 2t %
Udziat srodkow finansowych wiasnych zl. % 2zt %
Udzial srodkéw finansowych z innych zrodet zl. % zi. %
Wkiad osobowy (w tym $wiadczenia wolontariuszy i praca spoleczna 1 y s %
czlonkow) R ’ ; ¥
LACZNIE 2t 100 % zl. 100%
CZESC II. OCENA FINANSOWO-MERYTORYCZNA
Ocena kalkulacji kosztow
Poprawnos$¢ rachunkowa kosztorysu 0* 1 2
maks. 2 pkt. niepoprawny zastrzezenia poprawny
Szczegolowosé kalkulacji kosztow 0 1 2
maks. 2 pkt. brak szczegélowosci podstawowa szczegblowa
0 1
; ¢ dziaf kosztow
. . - . udziat kosztow st . 2
Udzial kosztéw administracyjnych oy . administracyjnych ; ;
. AT administracyjnych ; e udziat kosztow
i rzeczowych w projekcie i rzeczowych po #’L 2{9}. 25% i rzeczowych na poziomie administracyjnych
maks. 2 pkt. : 25% i wigcej wraz z

brak uzasadnienia ich

i rzeczowych ponizej 25%

;i ; uzasadnieniem
Wzen ich zwigkszenia
Zgodnos¢ stawek planowanych dzialan z 0
taryfikatorem oraz realno$¢ stawek niezgodno$¢ wszystkich stawek 1 2
wskazanych w kosztorysie lub ich znacznej czesci/stawki zastrzezenia Zgodne/ realne
maks. 2 pkt. nierealne
x . — 0*
Zasadnos¢ kosztow planowanych dziatan . , 1 2
maks. 2 pkt. g;f)zs.% féa:fg:;iiz;?ggg ;gf. Zastrzezenia wszystkie koszty zasadne
Ekonomicznosé kosztéw planowanych 0*
dziatan do ich zakresu oraz liczby s ; 1 2
s koszty dziafari nieekonomiczne g ; ;
odbiorcow w calosci lub w znacznej czesci Zastrzezenia ekonomiczna 'ka!kufac;a
maks. 2 pkt. kosztow

£ ACZNA PUNKTACJA
(min. 7pkt.; maks. 12 pkt.)
* Uzyskanie 0 punktow powoduije cddalenie oferty
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Ocena mozliwosci realizacji projektu

0* zasoby nie gwarantujace prawidfowej realizacji projektu
Opis zasohow rzeczowych oferty, ktére zostang
wykorzystane przy realizaciji projektu. 1 podstawowe/ wystarczajace
maks. 2 pkt.

2 znaczne

0 zasoby nie gwarantujgce prawidfowej realizacji projektu
Opis zasohdow kadrowych oferty, ktére zostang
wykorzystane przy realizacji projektu. 1 podstawowe/ wystarczajace
maks. 2 pki.

2 znaczne

0 niezgodne
Spojnosc i szczegotowosc wykazu realizatoréw z
planowanymi dziataniami i kalkulacja koszéw 1 czesciowo zgodne/ nieprecyzyjne
maks. 2 pkt

2 catkowicie zgodne/ szczegblowe

brak doswiadczenia/ doswiadczenie nieadekwatne do

0* przedmiotu zadania
Opis doswiadczenia Oferental realizatoréw w 1 przedstawiono opis dodwiadczer realizatoréow
realizacji dziatain podobnego typu
maks. 3 pkt. 2 do 3 lat

3 pow. 3 lat

£ACZNA PUNKTACJA

(min. 5 pkt.; maks. 9 pkt.)

* Uzyskanie 0 punktow powoduje oddalenie wniosku

Rzetelnos¢ realizacji dotychczas zleconych zadan w przypadku Oferentow, ktorzy w latach
poprzednich realizowali zadania zlecone przez Biuro, przy czym za nierzetelno$é uwaza sie brak

rozliczenia otrzymanej dotacji.

Razaco nierzetelna realizacja zadan zleconych w przypadku Oferentow, ktorzy w latach poprzednich realizowali realizacja
zadania zlecone przez Biuro skutkuje pozostawieniem oferty bez rozpoznania, a w nastgpstwie jej

odrzuceniem.

nierzetelna

bez zastrzezen

nie dofyczy
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Ocena jakoSci programu merytorycznego

Kategoria__

Uzyskane punkty .

Elementy kategorii
0*-2 adekwatnoéc uzasadnienia do przedmiotu zadania konkursowego
;J::jz:?:ianie potrzebiy reakizac; 0-2 zasadno$c realizacji projektu poparta najnowszymi dostgpnymi i adekwatnymi do
maks. 5 pk. problemu badaniami
0-1 zasadnosc potrzeby realizacji projekiu oparta o wiasne do$wiadczenia
Grupa docelowa projektu
makl;. 5 pkt, el 0-2 adekwatno$¢ grupy docelowej do celu i przedmiotu zadania
0-1 kompletnosc charakterystyki grupy docelowej
Planowana liczebnos¢: )
0-2 kompletnosc informacji o sposobie rekrutacii/ dystrybucji materiatéw oraz
odpowiednios¢ kryteriow udziafu grupy docelowej w projekcie
0-2 adekwatno$é celu do problemu
Zakigdand cale zatiania 0-2 mierzalnos¢ celu, sformutowany w formie mierzalnych rezultatow
maks. 5 pkt.
0-1 realnos¢ celu, cel mozliwy do osiagniecia w przewidzianym czasie
zasadnosc teoretyczna i empiryczna wybranego sposobu realizacji projektu
0-2 (uzasadnienia w teoriach naukowych/ wynikach badar/ wynikach ewaluacji
innych programow adekwatnych do przedmiotu zadania)
Opis zalozen i sposobu
realizacji projektu 0-1 zasadnos¢ realizacyi projektu oparta o whasne do$wiadczenia
maks.5 pkt.
0-2 kompletnoéd/szezegotowosé informaci dotyczacych sposobu realizacji projektu
0-2 adekwatno$¢ dziatan do przedmiotu zadania i szezegolowosé opisu
0-2 adekwatno$c dziatan do celu i grupy docelowej
Opis dziatan planowanych do
realizacji w ramach projektu 0-2 $pojno¢ opisu dziatan z harmonogramem
maks. 10 pkt.
0-2 spdjnosc opisu dzialan z kosztorysem
0-2 zasadno$c dziatari w projekcie, w tym dziatan niekwalifikowanych
Harmonogram realizacji
projektu 0-2 realno$¢ i precyzyjnos¢ harmonogramu
maks. 2 pkt.
0-2 moZzliwo$c osiggnigeia rezulfatow/ korzysci
Spodziewane korzysci i
requtaty wynikajace z realizaci 0-1 szczegGlowosc opisu rezultatéw /korzysci
projektu
maks. 5 pkt.
0-2 stopiert wplywu projektu na ograniczenie zidentyfikowanego problemu
0-2 szczegdtowosé i poprawno$c planu ewaluacyi projektu
Ewaluacja projektu
max. 3 pkt.
0-1 odniesienie do uzyskanych wynikéw przeprowadzonej ewaluacji

* Uzyskanie 0 punktéw powoduje oddalenie oferty

LACZNA PUNKTACJA
(min. 24 pkt.; max. 40 pkt.)
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UWAGI:



Zatgcznik nr 3 do Zarzqdzenia nr 19 /2018 Dyrektora Krajowego Biura do Spraw Przeciwdzialania Narkomanii z dnia 30 paZdziernika 2018 r.

Ocena koricowa oferty

Ocena formalno - prawna

Ocena oferty w zakresie warunkéw formalno-prawnych Spetnia Nie spelnia

Ocena finansowo- merytoryczna

Ocena kalkulacji kosztow

712
Ocena mozliwosci realizacji projektu . 59
Ocena jakosci programu merytorycznego 24/40
LACZNA PUNKTACJA:
36/61

Komisja Konkursowa w glosowaniu jawnym zwykta wigkszoscia gloséw pozytywnie zaopiniowata oferte i wnosi o jej przyjecie do realizacji w

nastepujacym zakresie:

Zgodnie z przediozona ofertg
20O cowminssonmsanndh
202000 visngiini mensonseneZh
Razem: .........c.covviinnnnnnzt
Zgodnie z przedioZong oferta, do wysokosci przyznanej kwoty dotac]i przy uwzglednieniu: NG
20201 e 2h
Razem: .......coooovvvvnnnn 2t

Komisja Konkursowa w glosowaniu jawnym zwykta wigkszoscia gloséw negatywnie zaopiniowala oferte i wnioskuje o jej odrzucenie w zwigzku

Zlze:

zlozeniem oferty z naruszeniem terminu podanego w ogloszeniu o konkursie

zZlozeniem oferty niewypetnionej w catosci lub jej poszczegdlnych czesciach, w sposob uniemozliwiajacy dokonanie oceny
merytorycznej lub finansowe;

ZloZeniem oferty niezgodnej ze wzorem lub nigprawidtowo wypetnionej

zZlozeniem oferty przez podmiot nieuprawniony do udziatu w konkursie

Ziozeniem oferty przez podmiot, ktérego celem statutowym jest prowadzenie dzialainogci w zakresie niezgodnym z przedmiotem
zadania konkursowego, na ktére aplikuje Oferent

niezgodnoscig zawartosci merytorycznej oferty z trescia zadania okreslonego w warunkach konkursowych, na ktére aplikuje Oferent

zlozeniem oferty zawierajacej wytacznie koszty obslugi realizacji zadania lub koszty rzeczowe

niespefnieniem warunkéw realizacji zadania okreslonych w warunkach konkursowych

zlozeniem przez Oferenta wigcej niz jednej oferty w ramach jednego zadania konkursowego - oferty niewybrane przez Oferenta lub
Komisje zostang odrzucone

wnioskowaniem o dofinansowanie zadania w kwocie przekraczajacej wysokosé $rodkow finansowych okreslonych w ogloszeniu na
realizacje danego zadania w danym roku

nieusunieciem w wyznaczonym terminie brakéw formalnych

razgco nierzetelne] realizacji zadan zleconych w przypadku Oferentéw, ktorzy w latach poprzednich realizowali zadania zlecone przez
Biuro, przy czym za nierzetelnos¢ uwaza sie brak rozliczenia otrzymanej dotacji

inne:
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Komisja Konkursowa w glosowaniu jawnym zwykla wiekszoscia gloséw negatywnie zaopiniowala wniosek i wnioskuje o jego oddalenie w
zwiazku z:

e nieuzyskaniem minimalnej wymaganej liczby punktow w ramach oceny kalkulacji kosztéw — (7 pkt.)

nieuzyskaniem minimalnej wymagane;j liczby punktow w ramach oceny mozliwosci realizacji zadania - (5 pkt.)

e  nieuzyskaniem minimalnej wymaganej liczby punktéw w zakresie oceny jakosci programu merytorycznego - (24 pkt.)

e nieuzyskaniem minimalnej wymaganej liczby punktéw w zakresie oceny tacznej oferty - (36 pkt.)

e uzyskaniem 0* punktow w ramach:

e rozdysponowania §rodkéw przeznaczonych na dane zadanie na (do)finansowanie oferty, ktdra w szerszym stopniu speinia
wymogi okre$lone w ogtoszeniu

e inne:

7217 R S . —————

Podpisy Cztonkdw Komisji:




